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Обзор документов, поступивших в  систему                                        КонсультантПлюс по теме «Корпоративное право»
                                                                   С 30 октября по 10 ноября  2017 года
Получить полезный документ,  консультации по работе с системами КонсультантПлюс можно по Горячей линии Компании Права «Респект».
Горячая линия: Из оболочки СПС КонсультантПлюс кнопка «Задать вопрос», E-mail  zakon@ufanet.ru, телефон 292-77-92.
Законодательство:
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Решения госорганов по спорным ситуациям
Решение Новосибирского УФАС России от 24.08.2017 N 08-01-365 Суть жалобы: При рассмотрении вторых частей заявок аукционная комиссия заказчика признала вторую часть заявки ООО не соответствующей требованиям аукционной документации по причине непредставления в ней решения об одобрении или о совершении крупной сделки и наличия в решении об одобрении или о совершении крупной сделки недостоверной информации. Решение: Жалоба признана необоснованной, так как ООО представлен документ, в котором указана недостоверная информация о количестве участников организации на дату участия в данной закупке.   
Решение Красноярского УФАС России от 21.08.2017 N 1331 Суть жалобы: Аукционная комиссия неправомерно признала вторую часть заявки ООО на участие в аукционе не соответствующей требованиям Закона о контрактной системе. Решение: Жалоба признана необоснованной, так как на решении внеочередного общего собрания участников ООО, представленном в составе заявки ООО в качестве подтверждения одобрения крупной сделки, отсутствует печать второго участника ООО.   
Решение Омского УФАС России от 13.07.2017 по делу N 06-06/51-2017 Обстоятельства: В рекламе, распространенной на фасаде здания, отсутствовала информация об организационно-правовой форме и наименовании организации, оказывающей рекламную услугу. Решение: Реклама признана ненадлежащей, поскольку при ее распространении нарушены требования ч. 7 ст. 5, ч. 1 и 3 ст. 28 Федерального закона "О рекламе".   
Судебная практика:
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Решения высших судов

Определение Верховного Суда РФ от 30.10.2017 N 305-ЭС17-16000 по делу N А41-84151/2015   
Требование: О пересмотре в кассационном порядке судебных актов по делу о признании повторной государственной регистрации ликвидации ООО незаконной; признании незаконным решения о государственной регистрации ликвидации ООО. Решение: В передаче дела в Судебную коллегию по экономическим спорам ВС РФ отказано, поскольку суд пришел к правильному выводу о том, что ликвидатором общества в регистрирующий орган для государственной регистрации в связи с ликвидацией общества были представлены документы, содержащие недостоверные сведения в отношении кредиторской задолженности общества.

Определение Верховного Суда РФ от 30.10.2017 N 305-ЭС16-6188 по делу N А40-161543/2013   Требование: О пересмотре в кассационном порядке судебных актов по делу о признании недействительным решения внеочередного общего собрания акционеров общества. Решение: В передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда РФ отказано, так как оспариваемое решение было принято при отсутствии необходимого кворума.
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Арбитражный суд  

Постановление Арбитражного суда Уральского округа от 31.10.2017 N Ф09-6182/17 по делу N А76-30807/2016 Требование: О признании недействительным решения регистрирующего органа о внесении в государственный реестр записи о смене генерального директора общества с ограниченной ответственностью, о признании данной записи недействительной. Обстоятельства: Участник общества указал, что при регистрации изменений орган не проверил полномочия представителя на обращение с соответствующим заявлением, оспариваемое решение повлекло внесение в ЕГРЮЛ недостоверных сведений. Решение: Требование удовлетворено, так как заявление о внесении изменений было подписано неуполномоченным лицом, регистрирующий орган мог установить это на основе имеющихся сведений, установлено нарушение прав и законных интересов участников общества.

Постановление Арбитражного суда Уральского округа от 31.10.2017 N Ф09-6165/17 по делу N А50-21812/2016   Требование: О признании соглашения об отступном недействительной сделкой.
Обстоятельства: Акционер общества указал, что соглашение об отступном является для общества крупной сделкой и сделкой с заинтересованностью, совершенной с нарушением порядка ее одобрения, в результате сделки акционеру и обществу причинены убытки .Решение: В удовлетворении требования отказано, поскольку необходимость одобрения спорной сделки отсутствовала, при этом не доказано наличие неблагоприятных последствий, наступивших в результате совершения оспариваемой сделки для общества или его акционера, кроме того, установлен пропуск срока исковой давности.

Финансовые консультации:
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ВопросыОтветы
Вопрос: ...Надо ли при реализации преимущественного права покупки доли ООО одним участником получить отказ от приобретения доли другими? Как быть, если один из участников не отвечает на оферту? (Консультация эксперта, 2017)   
Вопрос: ...Влечет ли принятие решения о прекращении полномочий генерального директора ООО общим собранием автоматическое расторжение трудового договора с руководителем? (Консультация эксперта, 2017)   
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Бухгалтерская пресса и книги

Статья: Распределение прибыли в ООО с одним учредителем (Денисова М.О.) ("Туристические и гостиничные услуги: бухгалтерский учет и налогообложение", 2017, N 5)   
Статья: Выплата дивидендов готовой продукцией (Васильев Ю.А.) ("Промышленность: бухгалтерский учет и налогообложение", 2017, N 10)   
Комментарии законодательства:
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Юридическая пресса
Статья: О порядке прекращения публичного статуса акционерного общества (Вавулин Д.А., Симонов С.В.) ("Право и экономика", 2017, N 9)   
Вопрос: Правомерно ли привлечение к ответственности участника общества с ограниченной ответственностью по долгам самого общества? (Подготовлен для системы КонсультантПлюс, 2017)   
Компания Права «Респект»  г.Уфа, ул. 50 лет СССР, д.48/1
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