Аналитическая Записка для Руководителя

РИСКИ СОВРЕМЕННОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА
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от 27 января 2016 года 

Риск - не только опасности! Риск - это возможности!

Назначение аналитической записки – информировать руководителя организации о существующих и возникающих рисках законодательства, осложняющих его жизнь и работу.
 Переоформление накладных более поздним числом
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	Для кого (для каких случаев):                                                                          Для случаев исправления даты в документах поставки.


	
	Сила документа: Постановление Арбитражного Суда Округа РФ.
Цена вопроса:  Около 450 тысяч рублей.



Схема ситуации: ИП заключил государственный контракт с государственным учреждением. Что-то связанное с поставкой мебели территориальным подразделениям государственного учреждения. ИП с честью выполнил обязательства по контракту. Вся мебель была доставлена территориальным подразделениям куда надо, в указанные в контракте сроки. Государственное учреждение претензий к срокам и составу поставки не заявило. Но и денег как-то сразу не заплатило.

ИП через пару месяцев после выполнения контракта направил в государственное учреждение накладные и акт выполнения поставки. Начальник финансов учреждения попросила, чтобы ИП переделал даты в накладных и акте: даты в документах двухмесячной давности, а чтобы оплата прошла - надо указать сегодняшние даты. ИП переделал документы на сегодняшние даты и стал ждать денег.

Но вместо денег ИП получил претензию от государственного учреждения: за срыв сроков поставки на целых два месяца ИП должен заплатить неустойку – около 450 тысяч рублей. Деваться некуда – ИП неустойку заплатил. После чего государственное учреждение оплатило ему стоимость контракта.

ИП направил в государственное учреждение письмо: давайте договоримся, и вы вернёте несправедливую неустойку. На что государственное учреждение ответило: всё нормально, неустойка правильная. Но ИП сильно расстроился и обратился в суд за восстановлением справедливости.

В суде государственное учреждение заявило, что, хотя мебель и была доставлена в его территориальные подразделения в сроки контракта, но представитель государственного учреждения приёмку мебели на месте не проводил. Поэтому датой выполнения контракта надо считать не дату поставки мебели, а дату подписания акта, на два месяца позже.

Суд решил так. Фактическая поставка мебели была произведена в сроки контракта. Товар получен территориальными подразделениями государственного учреждения. Претензий к качеству поставки нет – это доказывают акты приёмки товара на месте и письмо от заместителя руководителя государственного учреждения. А то, что государственное учреждение не обеспечило присутствие своего представителя на месте приёмки товара – это аргумент не в пользу государственного учреждения. Поэтому неустойка начислена государственным учреждением неправомерно.
Выводы и возможные проблемы: Вот так пойди навстречу людям – переделай даты в документах на более позднюю, а тебя потом и накажут неустойкой за срыв сроков.
Строка для поиска похожих ситуаций в КонсультантПлюс: «Переоформление накладных более поздним числом». 

Где посмотреть комментируемые документы: КонсультантПлюс, раздел «Судебная Практика», ИБ «Арбитражный суд Поволжского Округа»:  Постановление Арбитражного суда Поволжского округа от 21.12.2015 N Ф06-3505/2015 по делу N А65-5738/2015 {КонсультантПлюс}
Если   Вы   пока  не  являетесь   пользователем   КонсультантПлюс, закажите демо-версию системы    здесь 
Компания Права «Респект»  г. Уфа, ул. 50 лет СССР, д.48/1
http://www.respectrb.ru/

